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POZITIA SISTEMATICA A ORDINULUI COLUMBIFORMES

DIMITRIE RADU

Ordinul Columbiformes (Aves) este tratat de diferiti autori fie
cuprinzind numai pdsdrile apartinind marelui grup al porumbeilor
(Columbiformes), fie avind inclus in cadrul sdu si alt grup de pdsari,
aparent asemdndtoare acestuia, anume acela al gdinilor de stepa
(Pteroclidiformes).

Intre aulorii care citeaza Columbiformele ca pe un grup sistema-
tic complet separat, avind valoare de Ordin sint: Arrigoni; De-
mentiev; Dombrowski; Friderich; Hartert; Hvass;
Lintia; Promptov; Radu; Risenthal; Vasiliu-Rode-
wald etc.

Alti aulori trateazd Columbiformele si Pteroclidiformele tot ca
fiind grupe separate, insd ca diviziuni sistematice mai mici. Astfel
Brehm (3) le trateaza pe amindouéd intr-un singur mare Ordin (Regen-
pfeifer) cu valoare de Subordin, impreuna cu alte subordine, anume a
Charadriiformelor si Lariformelor. Br e h m (4) le trateazd ca grupe dife-
rite, porumbeii (Columbiformele) in ,Cursores”, iar gdinile de stepa
(Pleroclidiformele) impreund cu galinaceele propriu zise (Galliformes)
in ,Rasores”. El considerd deci gdinile de stepa (Pteroclidiformele) ca
fiind intermediare intre grupul porumbeilor (Columbiformes) si al
gdinilor propriu zise (Galliformes) dar atribuie Pteroclidiformelor ca-
ractere mai apropiate de galiforme, aldturi de care le si clasifica.

Desi Brehm A. si Brehm E. nu clasificd Columbiformele si Ptero-
clidiformele in Ordine diferite, se constatd cd ambii le acordid o va-
loare sistematica mare, in primul caz atribuindu-li-se deosebiri la fel
de mari ca de Charadriiforme si Lariforme (la acesta include chiar si
Alcidele, ce au nivel actual de Ordin), iar in al doilea caz fiind tra-
tate ca grupe diferite, Columbiformele in ,Cursores" si Pteroclidifor-
mele (alaturi de Galliforme care are valoare de Ordin) in ,Rasores”.

Goodwin ,unul dintre cei mai buni cunoscatori ai Columbidelor
lumii, in monumentala sa lucrare ,Pigeon and Dove of the World" (17),
amintind autorii care includ Pteroclidiformele in cadrul grupului Co-
lumbiformelor, isi exprimd dezacordul cu acest punct de vedere, atri-
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buind asemdnarea Pteroclidiformelor mai curind Limicolelor (Chara-
driiformes) si nu Porumbeilor.

Pe baza studiilor privind comportamentul si a compozitiei albusului
oului, Maclean (1967) propune includerea Pteroclidiformelor in Ord.
Charadriiformes ca un Subordin separat (Pterocles), (Ferguson,
1969) (11).

Criteriile ce privesc deosebirile intre Columbiforme si Pteroclidi-
forme, pe baza cdrora unii autori le considerda ca avind valoare de
Ordine diferite, sint in general aceleasi pe care le dau si acea cate-
gorie de autori care le includ in cadrul aceluias Ordin, fie ca Subor-
dine sau Familii — dupd cum vom vedea — cu deosebirea cd gradul
acestor deosebiri sint considerate de primii ca avind o valoare siste-
maticid mai mare, anume de Ordin, fatd de cei din urméd care le atri-
buie o valoare mai redusa.

Pentru autorii care trateazd aceste grupe diferite de pdsdri in
cadrul aceluiag Ordin (Columbiformes), ele constituie — in funciie de
autori — fie Subordine diferite (5, 18), fie Familii diferite (2, 6, 8, 13,
19, 22, 23, 37). Geroudet-Robert (15) desi menfioneazda cd Ptero-
clidiformele ar fi intermediare intre galinacee si porumbei, le intro-
duce in lucrare aldturi de porumbei. Gillard (16) include ambele
grupe in Ordinul Columbiformes, afirmind c& Pteroclidiformele desi
seamdnd cu veritabilele ,Grouse” (Galliformes) sint in mod vadit mai
inrudite cu porumbeii.

Aceastd includere a Pteroclidiformelor in cadrul Ordinului Colum-
biformes o gdsim chiar in lucrdri') mai recente. Desi autorii care
clasificd Columbiformele si Pteroclidiformele in cadrul aceluias Ordin
recunosc marile deosebiri intre grupele respective, pe care le si men-
lioneazd, le includ totusi impreuna (5, 6, 8, 10, 18, etc.).

Din aceasta ultimd categorie de lucrdri vom lua in discutie clasi-
ficarea din Grassé?) (18) care este una dintre cele mai complete si
totodata destul de recenta.

Dupd Grassé (partea sistematicd e redactatda de J. Berlioz),
Ordinul Columbiformes apare ca avind doua Subordine :

1. Pteroclidiformes si 2. Columbiformes.

Drept caractere de Ordin, comune ambelor Subordine, sint date
unele de naturd anatomica si osteologicd, anume privind craniul (care
este schizognat si schizorin), asemdnarea coardelor vocale, a sternului
(prevdzut cu carena foarte dezvoltatd) etc. Morfologic ele se mai asea-

1) In marca lor majoritale — asa cum se intimpla in lucrdrile de sintezi — aulorii,
fard a fi neapédrat ornitologi, preiau datele din literatura de specialitate, fara
vreun punct de vedere critic. Asa se explicd si in cazul de fatd cum aceste grupe
de pasdri — atit de deosebite intre ele in comparatie cu alte unitd{i sistematice
ale Clasei — sint tratate ca facind parte din acelas Ordin.

2) Alti autori care citeaza Pteroclidiformele §i Columbiformele ca aparfinind aceluias
Ordin, in special la nivel doar de Familii diferite, in cazul cind nu le comenteaza
in nici un fel in ceea ce priveste asemdnarile sau deosebirile, dau de regula acele-
asi caracterizdri privind diagnoza ca si in Grassé, de obicei insd mai putin
complete.
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méand prin natura penajului (dur, abundent, pufos la bazd), prin forma
asemdnatoare a aripilor (largi si ascutite 1a virf), avind si asemdnarea
in ceea ce priveste zborul (rapid si cu batéi repezi de aripi).

Analizind aceste precizéri privind caracterele comune ale acestor
doud grupe de pdsdri, se poate constata cit de superficiale sint in
realitate aceste caractere asa zise de inrudire si care sint comune nu
numai acestor Subordine ci si altor Subordine si chiar Familii ale dife-
ritelor Ordine din Clasa Aves.

Astfel craniul schizognat si schizorin nu este propriu numai Co-
lumbiformelor si Pteroclidiformelor. Ordinele Alciformes, Lariformes
si Charadriiformes au acelas tip de craniu (18) desi fac parte din grune
cu totul diferite intre ele si respectiv fatd de Columbiforme si Ptero-
clidiforme. Dar nu numai atit. Adesea Ordine diferite ca Piciformes,
Caprimulgiformes, Apodiformes, au in interiorul lor Familii cu craniul
de tipuri diferite. Astfel el este saurogant si egitogant la Ord. Pici-
formes ; schizognat si desmognat la diferite Familii ale Ord. Caprimul-
giiormes ; egitognat si desmognat la Ord. Apodiformes. Chiar Familii
(ex. Fam. Capitonidae, O. Piciformes) pot avea diferite tipuri de craniu
(egitognat si desmognat).

Existenta carenei dezvoltate la Columbiforme si Pteroclidiforme
ca argument care aratd inrudirea, il considerdam cu totul arbitrar, aici
fiind vorba doar de o convergentd (identitate de formad). Multe alte
Ordine care cuprind pdasari bune zburatoare au drept caracteristica o
carend bine dezvoltatd (Lariforme, Charadriiforme, Falconiforme, Apo-
diforme etc.).

Cit priveste criteriul aripilor largi si ascutite la virf ca elemente
de asemdnare intre cele doud grupe, acesta este de asemenea un
caracter comun mai multor Ordine aviene; acelas lucru este valabil
in ceea ce priveste penajul dur, abundent, pufos la baza etc.

Si mai putin convingator pare argumentul pe baza cdruia se
susfine — destul de curent de altfel — inrudirea acestor grupe aviene
si anume acela referitor la felul identic al zborului la cele doud grupe
si care este ,rapid" si ,cu batdi repezi de aripi”. Sau Brehm (5), vor-
bind despre Pteroclidiforme, spune cd@ ,pdsesc cu pasi mici ca si
porumbeii” (1).

Pe linga faptul cad asemenea caracteristici sint proprii la aproape
jumdlate din pdsdrile existente astdzi in fauna globului, dar ele nu
pot constitui, in nici un caz, criterii serioase de dovedire a inrudirii
intre doud grupe de pasari la nivel de Ordin. In cazul de fata, forma
carenej ,a aripilor, constitutia penajului, felul zborului, nu sint decit
adaplari corelative datorita unei evolufii convergente a tipului de
zbor, consecintd a unei modalitdti asemadndtoare de procurare a hranei
$i a apei la cele doud grupe de pdasdri, anume de la distante mari
tatd de locul de cuibérit. In caracterizarea pe care o fac acestor doud
grupe de pdsdri autorii care le includ impreund in cadrul aceluias
Ordin, se aratd de reguld numai ceea ce au comun acestea, dar se
omite a se spune ceea ce nu au ele comun,



68 DIMITRIE RADU

*
Urméarind timp de mai mult de trei decenii bidlogia diferitelor
specii indigene si exotice aparfinind grupului Columbiformelor — atit

in liber cit si in conditii de captivitate — si consultind o bogata lite-
raturd de specialitate in legaturd cu aceste péasdri, ne-am pulut da
seama cd ele formeazd un grup foarte omogen, bine inchegat, cu tra-
sdturi caracteristice proprii, ocupind un loc aparte in cadrul Clasei
Pasdrilor, incit includerea unui alt grup de pdsdri in interiorul Ordi-
nuluji Columbiformes ar apdrea ca un fapt forfat, nenatural i deci
nesliinfific.

Cercetind prin comparatie grupul in cauzd, al Pteroclidiformelor,
se constatd cd, dupa caracterele lor sistematice, aceste pasdri nu pot
fi incluse impreund cu porumbeii in acelas grup natural.

In cazul de fatd considerdam ca gradul deosebirilor dintre grupul
Columbiferelor si al Pteroclidiformelor sint mult mai mari ca ele sd nu
poatd fi incluse in cadrul aceluias Ordin. Argumentele noastre se
bazeazd pe existenta unor deosebiri ce au valori mult mai mari decit
asemdndrile mentionate de cétre autorii care le includ in acelas Ordin
si anume deosebiri ce privesc morfologia, desvoltarea ontogenetica,
fiziologia, etologia etc.

Ca deosebiri de ordin morfologic, mentiondm forma deosebitd a
capului, ciocului si a picioarelor. Capul Pteroclidiformelor este aproape
sferic, pe cind al Columbiformelor este alungit, turtit lateral. Pterocli-
diformele au ciocul scurt, conic si dur, tipic de galinaceu, cu orificiile
nédrilor acoperite de pene maérunte, pe cind al Columbiformelor este
lung, sublire si moale la bazd (adaptatie in vederea hranirii puilor care
introduc ciocul in al péarintilor pe la baza ciocului acestora), portiune
care este acoperitd cu o membrand in care se afld deschiderea narine-
lor prevdzute cu acoperitoare de asemenea membranoase (adaptaiie
in vederea bdutului apei prin sorbire, cu afundarea totald a ciocului).

Picioarele Pteroclidiformelor prezinta fie numai trei degete scurte
indreptate anterior, cel posterior lipsind complet, acoperite cu penaj
pind la unghii, fie si un al patrulea deget, rudimentar, asezat intr-un
plan superior, iar tarsul fiind imbr&cat cu pene numai in portiunea
anterioard, adaptari tipice la viefuirea pe sol, in regiunile de stepa,
desert, sau de platouri pietroase in care ele trdiesc. Talpa lor este
acoperita cu solzisori hexagonali sau rotunzi, iar degetele sint unite
pe o portiune mal micd (G. Pterocles) sau pe toatd lungimea lor pina
la unghii (G. Syrrhaptes), formind o adevdarata talpd, ceea ce nu se
intimpla la Columbiforme.

Picioarele Columbiformelor sint totdeauna terminate prin patru
degete bine dezvoltate, dispuse in acelas plan, fiind bine adaptate
vielii arboricole. Tarsele sint rar acoperite de pene marunte.

Se mentioneaza (16) si deosebiri privind constitutia diferitd a pielii
si penajului la aceste grupe de pdsdri, pielea la Pteroclidiforme fiind
tare, penajul foarte rezistent si bine lipit, greu de strabatut de alicele
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armelor vindtorilor, pe cind Columbiformele au o piele moale, iar
penajul flexibil si usor fixat in piele.

Ca deosebire privind dezvoltarea ontogenetica si care apare ca
esentiald, este modul diferit de dezvoltare postembrionarda') la cele
doud grupe: nidicolda la Columbiforme si nidifugd la Pteroclidiforme,
cu toale consecintele ce decurg din aceste modalitali diferite de evo-
lulie, cum ar fi aspectul si comportarea puilor dupd ecloziune, moda-
litatea lor diferitd de a se hrani, comportamentul corespunzator dife-
rit al parintilor pentru a-i apéra, ingriji, hréni etc. (29).

Ca deosebiri de ordin fiziologic mentiondm posibilitatea parinti-
lor de ambe sexe de a-si hrani puii cu o secretie a gusei a asa numi-
tului ,iapte de porumbel”, de cédtre speciile apartinind Columbiforme-
lor, modalitate unicd de hranire a puilor fatd de toate celelalte Or-
dine ale Clasei Pé&sdrilor in general si de Pteroclidiforme in special,
ai cdror pui au o modalitate de nutritie tipicd speciilor nidifuge. Ast-
fel la Columbiforme secretia ,laptelui” este consecinta unui proces
hormonal, care face parte intimd din procesul reproducerii, avind o
durata bine delimitatd in cadrul unui ciclu sexual (R adu) (32), pe cind
Pteroclidiformele cu dezvoltare de tip nidifug, nu au aceasta capacitate
de a secreta hrana. Ipoteza aducerii apei la pui in guse de cdtre pa-
rinti (15,16), la aceste specii clocitoare in stepe uscate si deserturi,
nu este echivalentd secretfiei glandulare a gusei Columbiformelor, pen-
tru a putea constitui un caracter de asemadnare.

In prezent, in urma cercetdrilor minutioase privind biologia Pte-
roclidiformelor, in special cele privitoare la modalitatea aproviziona-
rii puilor cu ap4d, intreprinse de Maclean (dupa Ferguson) (11), aceasta
problema se prezinti ca rezolvata, in sensul cd, pdrintii, in special
masculii de la 15 din cele 16 specii de Pteroclidiforme, posedd pe ab-
domen niste pene modificate, avind capacitatea de a se imbiba cu apa
ca un burete, de unde puii o iau dupd ce adultii le-o transportd in
mare vitezd de la locurile de adapare.

1) Aceastd deosebire ar fi suficientd pentru ca doud grupe de pdsiri si nu poatd
face parte din acelas Ordin.

Curios apare faptul cd in Grassé (18) unde aceste doud grupe de pdsdri apar
incluse in acelas Ordin, criteriul dezvoltarii postembrionare este folosit tocmai ca
element decisiv in aprecierea inrudirii sau neinrudirii intre diferitele alte grupe
aviene. Astfel Phoenicopterimorfele, care au caractere comune atit cu Anserifor-
mele ¢it si cu Ciconiformele, sint considerate mwai apropiate Anseriformelor si
incluse la acest Ordin, in special pe criteriul modului nidifug al desvoltarii post-
embrionare asemdndtoare cu Anseriformele. De asemenea, la tratarea Ord.
Gruiformes, se justifici separarca acestuia de al Ciconiformelor, aldturi de care
era pus de alti sistemnaticieni, pe o serie de criterii printre care si modul nidifug
de desvoltare al Gruiformelor, care, se aratd, ,,determina intre aceste doud Ordine
diferente profunde".

Urmarind pe tot parcursul lor tratarca celor 23 Ordine ale Clasei Pasarilor,
Grassé (18) include numai In cazul Ord. Columbiformes pasiri apartinind celor
doua modalitati diferite de dezvollare postmebrionara (nidicold si nidifuga), unind
in acest caz pasari cu caractere diferite care pentru alte grupe de pasari, consti-
iau motive de separare in Ordine aparte, fapt ce apare pe cit de nefirese, pe atit
de contradictoriu.
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Ca deosebiri de ordin etologic remarcdm modalitatea bautului
apei pe care Columbiformele o fac prin sugere, asemenea mamifere-
lor, caz unic fatd de restul pdsdrilor, pe cind Pteroclidiformele o fac
prin inghitiri scurte, repetate, modalitate intermediara in parte intre
a Columbiformelor si Galliforme, fapt confirmat si de constitutia
ciocului acestora ‘).

Alle deosebiri etologice dintre aceste grupe se datoresc modului
lor diferit de reproducere. Columbiformele, care sint pdasari cu dez-
voltare postembrionard nidicolda vor avea obiceiuri proprii legate de
modalilatea construirii cuibului, hrénirea $i apdrarea puilor la cuib
etc., in comparatie cu Pteroclidiformele care au obiceiuri diferite, ase-
méandtoare péasdrilor cu dezvoltare nidifuga.

In comparatie cu marea majoritate a Columbiformelor la care
femela cloceste noaptea si masculul la mijlocul zilei, la Pteroclidifor-
me situatia este inversd masculul fiind acela ce cloceste noaptea si
femela ziua.

Actul stereotip, al scdrpinatului cu piciorul la cap, spre exemplu,
se face la Columbiforme prin ducerea piciorului prin fatad, direct la
cap, pe cind la Pteroclidiforme se face ca la Passeriforme in general,
prin ducerea piciorului la cap prin indaratul aripei si pe deasupra ei.
Acest fapt, in aparenta parind un act de o micd importania, este in
realitate de o mare valoare, el facind parte din asa numitele miscéari
stereotipe care la Clasa Pdsdrilor constituiesc caracteristice la nivel

de Ordin si in consecin{d ii vom acorda si aici importanta cuvenita.

Dacd am privi aceste doud grupe si sub aspect zoogeografic —
desi acest criteriu nu poate fi luat in considerare decit prin faptul cd
el poale sublinia diferentierile morfologice consecutive adapt&rilor
adecvate mediilor in care grupele respective se afld rdaspindite —
constatdm cd pe cind Pteroclidiformele sint rdspindite numai in Lu-
mea Veche si anume in regiunile stepelor uscate sau deserturi din
India, Asia Centrald, pind-n sudul si nordul Africii si Spaniei, avind
o specializare ecologica foarte restrinsd, grupul Columbiformelor apare
avind o raspindire cosmopolitd, cu o mare valent{d ecologicd, lipsind
doar in regiunile polare.

Desi dupd aprecierea noastrd, Pteroclidiformele seam#nd in maulte
privinie cu speciile Ord. Galliformes, cu care au mai fost clasificate
impreuna de cdtre diferiti autori, pe baza unor asemandri cum ar fi
modul de dezvoltare postembrionard (nidifug), conformatia capului, a
ciocului, a picioarelor, constitutia organelor digestive etc., deosebirile
fatd de acestea ramin totusi destul de pronuntate pentru a nu putea
face parie dintr-un Ordin comun,

1) Dupa unii autori ai unor lucrdri de sinteza (5, 16, 21) si Pteroclidiformele ar suge
apa asemeni Columbiformelor ; faptul e contrazis atit de Friderich (14), cit mai
ales de Goodwin (17) care a observat direct, in captivitate, modul in care Ptero-
clidiformele beau apa. Ferguson (11) aratd de asemenea cd cele 4 specii pe care
le-a observat beau apa asemeni galinaceelor, cu ridicarea capului dupa fiecare
inghititura. Ele iau cam 15—20 inghitituri in 1/2 de minut.
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Daca ar fi s& comparam Pteroclidiformele cu un alt grup de pa-
sdri, considerdam cd ele ar semdna mai bine cu speciile din Familia
Glareolidae (Ord. Charadriiformes) cu care, pe lingd dezvoltarea de
tip nidifug, mai au comun aspectul lor general, forma capului si cio-
cul, conformatia aripilor si cozii, modul de a bea apa prin sugeri re-
petate (12), viata de sol in conditiile unui climat secetos etc. $i Fam.
Thinorythidae din acelasi Ordin intruneste caractere comune cu Pte-
roclidiformele (18).

[n urma celor ardtate consideram c& grupul Pteroclidiformelor va
trebui s& formeze un Ordin separat, asa cum apare in unele lucrari,
el neputind fi inclus nici la Ord. Galliformes, nici la Ord. Charadri-
iformes, fata de care prezintd unele asemanari, si cu atit mai pulin la
Ord, Columbiformes, fatd de care — dupd cum s-a aratat — prezinta
deosebirile cele mai pronuniate.

Cit priveste grupul Columbiformelor propriu-zise, prin caracteris-
ticile sale unice fata de alte grupe naturale ale Clasei Pasarilor, el va
trebui sa ramind un Ordin de sine statdtor, neputind fi considerat
nici ca Subordin sau Familie $i nici sd i se includd un alt grup’ sis-
lematic.

THE SVSTEMATIC POSITION OF THE COLUMBIFORMES ORDER
Summary

The autor presnts the systematic position of the Columbiform Order proper
(Pigeons and Dove), which appears in different systematic papers on ornithology
both as an independent Order (Columbiformes) or together with the so — called
Sandgrouse (Pteroclidiformes), as a Suborder of Family of one and the same Order.

Analyzing the characteristics with a real systematic value of these two natural
groups, the autor appreciates, in a critical way, the papers that include both growps
in one and the same Order. He shows that the degree of their differenciations is
much bigger than that of their similarities which in their majority represent the
result of some adaptative convergencies and not the proof of a related philetic origin.

Some differenciations of morphological, ontogenetical development physiological
and enthological order are presented, among them the most important is the postem-
brionic development wich is different for the two groups; namely of a nidicel type
in Columbiformes and nidifug type in Pteroclidiformes with all the consequences
that result from these different modalities of evolution both in adults an nestlings.
Moreover, the Columbiformes proper, unlike the other Orders of this Class in gene-
ral and the Petroclidiformes in special have the possibility of lacteous secretion of
the crop in both sexes, because of a hormonal process.

Although the Petroclidiformes have some resemblances with other natural groups,
such as the Galliformes and Charadriiformes Orders, the autor consideres that they
can not be classified in the same group with the above groups mentioned nor in the
same group with the Columbiformes proper.

As far as the Columbiform group proper is concerned because of its unique
systematic cheracters as compared to the other Orders of the Bird Class, it must
have the value of an Order in itself, where any other natural group can be included.
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SERGIU PASCOVSCHI

In ultimele decenii pescirifa mare (Hydroprogne caspia caspia Pall.; syn. H.
tschegrava tschegrava Lep.) a preocupat in mod deosebit pe ornitologi din diferite
tari europene. Atenfia a fost atrasd de aparifii lot mai frecvente a acestei specii in
timpul pasajelor in regiuni unde mai Inainte era complet necunoscutd sau foarte
rard. Cauza intensificarii migratiei prin Europa a fost o inmultfire explozivd a popu-
latiilor clocitoare din spatiul baitic, insotiti si de unele largiri locale ale arealului de
cuibarit. Roméinia este situatd si ea pe ,drumul transcontinental* de migratie al
speciei, ocupind chiar o pozitie foarte interesanta. Situatia actuala a speciei in fard a
si fost foarte amanuniit expusa intr-o sinteza recent publicatd (Kiss si Maties,
1973). In cele de mai jos, fard a se mai repeta lucruri cunoscute, se vor face citeva
completdri, precum si unele interpretdri privind importanta observatiilor din Roma-
nia in studiul general al migratiilor pescéaritei mari.

Se stie ca la inceputul secolului au existat colonii de cuibarit destul
de populate in lagunele dobrogene (Dombrowski, 1912). Dar, mai
tirziu ele nu au mai fost regasite. Cuibdritul precis a mai fost consta-
tat pe lacul Sinoe la 2.VI.1925, dar s-au gasit numai trei cuiburi (He-
inrich, 1927). Apoi un sfert de secol au fost colectate numai doua
exemplare razlefe: 15. X. 1937, Grindul Lupilor (sexul necunoscut) si
5. X. 1938, lacul Sinoe, & (I. Cdtuneanu, in verb.).

Prima observatie mai recentd, la Tulcea in august 1950 (Lin#{ia,
1955), este interesanta fiind in afara zonei unde specia a fost sem-
nalatda in trecut; ea se plaseazd pe drumul transcontinental al pasari-
lor ballice descris mai tirziu. Dar, la noi aceastd prima observatie a
avut loc mult mai tirziu decit in alte {ari: Polonia — 1930; Bavaria
— 1932 ; U.R.S.S., In apropierea litoralului baltic — 1932, iar in Ucrai-
na — 1948 ; Ungaria 1933 ; Cehoslovacia — 1941 (Dobrowolski,
1970; K. Hudek, in litt.; Kleiner, 1934; Niethammer, 1942;
Shevareva, 1965; Tamantzeva, 1955).

In prezent, totalizarea tuturor datelor cunoscute permite sa se ma-
reasca numdrul total al semnaldrilor recente din tard la 135, numadrul
total al pdsarilor observate la aproximativ 920, numarul pasérilor inelate
caplurate la 47 (Antal s.a, 1968; I. Cadtuneanu, in litt. et verb.;
Ciochia V. si Ciochia D, 1973; Haensel si Tdlpeanu
1968; M. Inascu, in litt.; E. Nadra, in verb.; Radu, 1972;
G. Scdrldtescu in verb.; Stdnescu si Zsivanovits, 1973;
Tdlpeanu, 1968, Vielliard si Tdlpeanu, 1971; Zajic, 1964).
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Majoritatea informatiilor noi prezintd numai o importanid statis-
tica, incadrindu-se in perioadele si regiunile de pasaj stabilite mai ina-
inte, Toate inelele recuperate provin din Finlanda sau Suedia. Printre
ele citeva capturi prezintd un interes deosebit (tab. 1).

Mai este interesanta o observatie din 28. VI 1964, Navodari, jud.
Constanta, intre lacul Tasaul s$i mare, unde o pereche s-a comportat
ca si cum ar fi avut cuib in apropiere (I. Cdtuneanu, in verb.).

Examinind toatd lista semnaldrilor din tard frapeazd imediat predo-
minanta categoricd a celor de toamnd. Dar, stabilirea unui raport exact
intre frecventa in diferite anotimpuri este dificild ; pescdritele mari au
fost intilnite la noi si in tot cursul verii, de aceea data inceperii pasa-
jului de toamna se poate aprecia numai cu aproximatie. In mod con-
ventional admitem cad ea este marcatd de primele concentrari in locuri
unde specia nu a fost inregistrata vara: la Sardaturile Murighiolului, 21.
VIL 1973 (Kiss si Maties, 1973). Considerdm, in consecintd ca sem-
naldrile incepind din decada a treia a lui iulie apartin pasajului de
tcamnd, Un argument in sprijinul acestei péareri este si capturarea la
30. VII 1950 in U.R.S.S. la Odesa, a unei pdsdri adulte inelate in
Suedia (Shevareva, 1962). Colegii maghiari, insd, considera obser-
vatiile intre 15. VII — 15. VIII ca nesigure din acest punct de vedere
si numai incepind din a doua jumadtate a lui august ca apariinind sigur
pasajului de toamnd (Beretzk si Keve, 1971).

Admitind limita stabilitd de noi, rezultd cd din totalul de 135 sem-
nalari din tara se incadreaza in perioada pasajului de toamnéa 86 (64°%).
Un procent apropiat se obtine si luind in consideratie numaéarul péasarilor
observate (669/). Dar, pe acestea le socotim mai putin sigure (in multe
cazuri numarul pdsdrilor nu a fost notat precis).

2 semnaldri de toamnd se concentreazd in Deltd si Dobrogea mari-
timad. Restul, dupa pdrerea noastrd, reprezinta douda grupe distincte :

—cele din Moldova (patru pdasdri inelate), estul Munteniei pina la
Céldrasi inclusiv (trei pdsdri inelate) si partea dobrogeand a luncii Du-
ndrii in amonte de Delta (doua pasari inelate) ;

— cele din Ardeal (doud pé&séari inelate si doud identificdri vizuale)
si vestul Munteniei (o pasare inelatd).

Pésdrile din primul grup se aflau, de fapt, pe acelasi drum cu cele
ce au ajuns in Deltd si pe litoral; la fel cu acestea din urmi ele au
ocolit Carpatii Orientali pe la est si abia dupd aceasta unele din ele
s-au abdtut ceva mai spre vest. Cele din al doilea grup, insd, au urmat
sborul mai mult sau mai putin direct spre sud si au traversat cel putin
odald muntii, Asupra acestor aspecte se va reveni amanuntit mai jos.

La delimitarea perioadei pasajului de primédvarad apare o dificultate
analoaga — data termindrii lui. In Ungaria s-a considerat cd toate
semnaldrile din prima jumatate a verii (pind la 15. VII) aparfin migra-
tiei de primdvara; ar fi vorba de pdsdri intirziate care, bineinteles nu
mai cuibdresc in acel an (Beretzk si Keve 1971). La noi s-ar putea
produce confuzii cu pasdri clocitoare (daca mai exista). In orice caz
socotim cd prima decadd a lunii mai trebuie s&d fie cuprinsd in perioada
de migralie, fiindcd au mai fost observate concentrdri masive in puncte
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Tabelul 1
Regasiri interesante de inele
Helsinki Kyrksldtt. Usima YOGAHINT 7D A4S = Zajic, 1964
G e G0°02’N /24°3TE 10.VI.1959
H 31993 + Rddauti, 3= =N 9=0==? ; I. Catunea-
SiicaATA 47°33'N /25°55'E 28.VIII.1964 oy T
Stockholm Trodskérskobl, 59°34'N /18°58'E 12.VI.1964 1. Catunea-
036602 Sédermanland nu in litt.
-+ Sarinasuf, 45°01'N/L9°05°E 27.X1.1964*%)
Tulcea
Stockholm Fagelsundet, GO“36'N /17°536'E 12.VI1.1960 5
7001429 pland
+ Ciocdnesti, 44°16'N /27°05'E 13.IV.1965
lalomita
Helsinki Vellassart, Vasa 63°25'N /21°02'E 5.VII.1960 o
C 91072 + Acelasi loc si
datd cu precedenta
Stockholm Akkubben, Soder- 58°38'N /17°15'E 23.V1.1963 -
—_ manland
-+ Lacul Bugeac, 44°07' /27°2TE 13.VIIL.1965
Constanta
Helsinki Toro, Oulu 65°22'N /24°50" 6.VII.1962 Radu, 1972
C 71739 + Mila 23, Tulcea 45°10'N /29°15°E 9.111.1968+*+)
Helsinki Skold Hornklobl, 59°51'N /23°39'E 2.VIIL.1966 1. Céatunea-
H 76475 Usima 45°45'N /21°16'E 28.V.1968 nu in liit.
+ Timisoara E. Nadra,
in verb.
Stockholm Labadan, Uppland GO°21'N /18°46’E A.VIL1958 I. Catunea-
—_ <4 Haénesti, Boto- 47°44'N [26°41'E 22.IV.1970 nu in litt.
sani
Stockholm Svartoldgaf Sarder, 59°34'N /18°58'E 20.VI.1963

Soédermanland
4 Acelasi loc si

data cu precedenta

cunoscute de pasaj (Haensel si Tdlpeanu, 1968). Dar, si semna-
larile mai tirzii, pina in toiul verii, din regiuni maj indepartate de area-
lul prezumptiv de cuibdrit trebuie sd fie cuprinse in pasajul de

primdvara.

In felul acesta numdrul semnaldrilor de prim#vara se ridica la 33
(24%). 20 din ele se plaseazd in deltd si litoral. Din restul tdrii, urmind

gruparea admisa pentru pasaj de toamna avem :

= impre‘jurim'il.e Cdlarasilor in Muntenia si Dobrogea (trei pdséri inelate
si doud identificdri vizuale), nord-estul Munteniei (o identificare vizu-
ala) si nordul Moldovei (doud p&sdri inelate capturate in aceiasi zi) ;

*) Cea mai tirzie semnalare din toamna.

M&)

Asupra datei de capturare existd o controversd. Am primit informatii despre

acest inel inca din 1968, dar cu data de 19.1II (G. Scérlitescu, in verb.). In orice
caz, rdmine cea mai timpurie semnalare de primavara.
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— Bucuresti (o identificare vizuald), lunca Dundrii in Oltenia (doua
identificari vizuale), estul Banatului (o pasdre inelata si una neinelata
colectate si o identificare vizuala).

Ca semnaldri de vara ramin 16 cazuri (12%) din regiunea prezum-
ptivd de cuibadrit si imprejurimile ei imediate.

Pentru a explica deosebirile intre pasajele de toamnd si de prima-
vard trebuie sa examindam detaliile migratiei in ansamblu, pornind de
la origine si insistind mai ales asupra desfasurdrii ei in {arile invecinate.
Ne referim numai la populatii baltice, deoarece cele pontice din U.R.S.S.
par sd joace un rol cu totul neinsemnat pentru noi. Se poate exprima
presupunerea cd drumul lor de migratie duce direct peste mare, atin-
gind prea putin cu marginea lui vestica teritoriul Roméniei (insula
Sahalin, 11.VIII. 1960).

In Baltica, inaintea termindrii perioadei nuptiale, existd un numar
apreciabil de exemplare neclocitoare care duc o viatd eraticd. Frapeaza
in special abundenta semnaldrilor din luna iulie pe litoralul polonez.
Desigur, o parte din aceste pdsdri pornesc in adevdrata migratie de
toamna cu mult inaintea celorlalte. Ele pot ajunge la Marea
Neagra pind la sfirsitul lui iulie (exemplarul mentionat mai sus, inelat
in Suedia si colectat lingd Odesa). In primele zile din august se obser-
vd aparifia pe malul sudic si sud-estic al Balticei a primului val de
migratie in mas3d, cu participarea multor exemplare tinere din anul
respectiv. Pdsdrile continud imediat drumul in interiorul continentului
si migreaza extrem de repede. Unele exemplare tinere au fost colec-
late In nordul Ucrainei in primele zile ale decadei a doua din august
si in lagunele dobrogene la sfirsitul ei, Aproximativ la mijlocul lui
august isi face aparitia al doilea val de migrafie in masd. Spre deose-
bire de primul, acesta se deplaseazd incet spre sud. Péasdrile duc o
viad eraticd si se disperseaza mult pe tot litoralul ; astfel unele exem-
plare inelate in Suedia au ajuns in regiunea Leningrad, iar unele
exemplare finlandeze in Polonia de nord-vest (Dobrowolski, 1970;
Jozefik, 1969; Nordstrom, 1963; Shevareva, 1962). Credem
cd aceastd dispersiune puternicd are o influen{d serioasa asupra des-
fasurdrii ulterioare a migratiei propriu zise. Pentru inceput trebuie
sa fie precizat c& populatiile baltice migreazd, de fapt, pe doua dru-
muri diferite.

Marea majoritate urmeaza in prezent ,drumul transcontinental”.
Acesta se desfdsoard in evantai. Baza de plecare pe litoralul baltic
se situeaza intre fundul Golfului Finic (aproximativ 60°00' N si 30°20’
E) si gura Oderului (aproximativ 53°30' N si 14°30' E). Punctele extreme
atinse in Europa de sud sint Berdeansk pe litoralul Marii de Azov
(46°48" N si 36°54' E) si gura Ronuluj pe litoralul mediteranian in
Franta (43°26' N si 4°56' E). Cartierele de iarnd se afld in Mediterana
din Siria pind in Italia si Tunis, apoi pe valea Nilului in Egipt, even-
tual si in vestul Africei (G. Bergman, in litt.; Niethammer,
1942; Nordstrom, 1963; Osterlof, 1964, 1965 1969; Sheva-
reva, 1969; Tamantzeva, 1955). Pe acest drum migreazd pdsa-
rile provenite din tot spatiul baltic.
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Migratia {ranscontinentald a atras atenfia ornitologilor europeni
in ullimele decenii. Convingerea noastrd fermd, insd, este cd acest
drum a existat si in trecut, dar a fost pufin frecventat, desigur datorita
efectivelor clocitoare din Baltica foarte reduse. Dovada sint aparitii
razleie semnalate incd din secolul trecut in Germania, Polonia, tarile
baltice, Bielorusia, Ucraina de vest si Ungaria, atit toamna cit si pri-
méavara (Dobrowolski, 1970; Menzbier 1895; Naumann-
Hennike, 1897—1905; Schenk, 1917; Strautman, 1963).

O parte din pdsdrile suedeze si intr-o mai micd masurd din cele
finlandeze migreaza pe alt drum, mai bine cunoscut in trecut. Ele
urmeazi spre vest litoralul Balticei si Marii Nordului, apoi coboarad pe
coasta Atlanticului, pind in Peninsula Ibericd si Africa de nord; pro-
babil si majoritatea exemplarelor inelate gasite iarna in vestul con-
tinentului african, pind dincolo de ecuator, au ajuns acolo pe aceiasi
cale (Nordstrom, 1963; Oster16f, 1964, 1969). Bineinfeles, acest
.drum de coastd” nu ne intereseazd direct; de aceea nu ne vom mai
ocupa de el.

Cercetarea mai amanuntitd a drumului transcontinental relevéa trei
fapte importante :

— largirea lui continud pe mdasura avansdrii spre sud ;

— intensitatea inegala a pasajului in diferite regiuni dintre limitele
schitate mai sus, putind fi vorba de existenta unor ramificatii mai
[recventate ;

— tendinta de esalonare in spafiu dupd regiunea de origine a pdsdri-
lor aflate in migratie.

Primele dou& fapte se datoresc acelorasi cauze, anume orientarii
pasajului in directia cursurilor importante de ape si tendinfei — parti-
ale — de a ocoli masivele muntoase.

Orientarea pe cursul apelor a fost relevata de cercetédtorii polonezi
(Jozefik, 1969). Deosebit de interesant este ca pdsdrile urmeaza
chiar cursul apei cit aceasla pdstreaza o anumita latime; dacad apa se
ingusteazd, pdsdrile pot s-o pérdseascd, dar sd mentinad directia initiala
de zbor.

Astfel se explicd abaterea puternica spre sud-est a pescarifelor
care intrd in migratie deasupra continentului de pe malul estic al
Balticei. Dupéa trecerea cumpenelor joase din Cimpia Rusd, ele continud
drumul mai ales prin bazinul Niprului care le conduce tot spre sud-est.
Remarcabil este ca de la cotul mare al Niprului unele exemplare para-
sesc fluviul, care intoarce aici spre sud-vest si continud drumul spre
sud-est, atingind litoralul Marii de Azov; deci, pardsirea cursului de
apa poate fi determinatd nu numai de ingustarea albiei, dar si de
schimbarea brusca a directiei lui.

De pe malul sudic al Balticei numeroase pescirite se indreaptd pe
Vistula in sus, direct spre sud. Ajungind, insd, la confluentd cu Sanul
o parte din ele se angajeazd pe cursul acestuia, deci tot spre sud-est;
apoi pe madsura apropierii de Carpatii Nordici il pardsesc, dar mentin
direcfia spre sud-est ,ajungind in bazinele Bugului de Sud si Nistrului,
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prin care coboard spre Marea Neagrd, aldturindu-se celor care au
migrat prin bazinul Niprului (Jozefik, 1969; Shevareva, 1962).

In felul acesta se formeazid ceea ce vom numi ,ramura est-euro-
peand a drumului transcontinental”. Ea cuprinde si partea esticd a
Romaniei, care reprezintd flancul ei drept (Moldova, estul Munteniei
si Dobrogea).

Existd o vdadita discordan{a intre numadarul destul de mare al pes-
céritelor semnalate toamna in deltd si Dobrogea maritima de o parte
s$i numadrul foarte mic de observatii din bazinele Prutului si Siretului.
Aceasta duce logic la presupunerea ca pasarile, care au atins litoralul
pontic pe teritoriul URSS, se scurg apoi in lungul lui spre Delta
Dundrij (pdrdsind acum directia spre sud-est). In orice caz delta si
lagunele dobrogene reprezintd un punct de popas foarte important.
Este cu totul neclar pe unde migreazd pescédritele mari de aici mai
departe. Semnaldri din Bulgaria sint extrem de pufine (Paspaleva-
Antonova, 1965). Un sbor direct peste mare spre Bosfor si Marmara
nu este imposibil. Nu existd, insd, dovezi sigure pentru nici una din
aceste doud presupuneri.

Altd ramurd importantd a drumului transcontinental este ,central-
europeand”. Ea este foarte evidentd in Cimpia Panonicd si a fost
amanuntit studiatd de colegii maghiari (Beretzk si Keve, 1971). In
Ungaria pescéritele la pasaj de toamn#d au fost semnalate mai ales in
lunca Dundrii in aval de Budapesta si in lunca Tisei in aval de gura
Crisului ; dar, sint si destule semnalari la vest de Dunédre, pind la gra-
nita austriacd (in special frecventat este lacul Balaton). In schimb,
sint putine la est de Tisa; in partea nord-esticd a tarii, la nord de o
linie ce ar uni aproximativ Budapesta cu Debretinul, lipsesc complet.
Intensitated pasajului de toamnd prin Ungaria se apropie de cea din
URSS si Romaénia.

Cdile de patrundere ale pescdritelor mari in Cimpia Panonicd nu
sint suficient studiate. Se pare cd in majoritate sint pé&sédrile care ur-
meazd migratia pe Vistula pind in apropierea izvoarelor ei si traver-
seaza Carpatii Nordici in partea lor vesticd, ajungind in bazinele
afluienfilor Dundrii — Vah si Morava (Dobrowolski, 1970;
Jozefik, 1969). Traversind Cehoslovacia ele ating Dundrea si apoi
se raspindesc in Cimpia Panonica. Tot aici trebuie s& ajungd p&sdrile
semnalate In vestul Cehoslovaciei; acestea migreazda probabil la in-
ceput pe valea Oderului spre sud, apoi ocolesc pe la vest Muntii Sudeti
si intra in Boemia prin bazinele Elbei si Viltavei.

Din Cimpia Panonicad pescdritele mari par sd se indrepte in ma-
joritate spre Italia prin Iugoslavia fapt dovedit prin numadr apreciabil
de observatii si inele recuperate, mai ales in Voevodina si Croatia;
unele exemplare coboari direct spre coasta Dalmafiei (Kroneisl-
Rucner, 1960 si in litt.; Mikuska, 1963, 1968; Setina, 1968;
Stromar, 1968).

Intre cele doud ramuri ale drumului transcontinental pescdritele
mari la pasaj de toamna apar sporadic si in numéar mic. Interesante
sint capturile si observatiile din Ardeal, mai ales cea de la Birsana
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din Maramures®). Aceste pasari, desigur, au traversat Carpatii. Captu-
rarea uneia din ele in bazinul superior al Tisei indicd unde s-a facut
trecerea. Anume, din regiunea izvoarelor Nistrului unde ajung pasa-
rile care au migrat in lungul Sanului, nu este greu de trecut spre
afluientii din dreapta ai Tisei. Dar, pasarile nu urmeaza cursul acestui
riu, care este orientat aici spre vest si chiar vest-nord-vest, ci pornesc
mai departe in directia generald sud, desi aceasta le sileste sd& mai
traverseze regiuni accidentate. Este posibil ca unele exemplare sd
ajungd la Tisa mai in aval si sd coboare direct spre Cimpia Panonica
(semnaldri foarte rare din estul Ungariei). Dar, astfel de cazuri tre-
buie sa fie foarte rare. Este frapantid lipsa totald de semnalari in
Ucraina subcarpaticd, si colful nord-estic al Ungariei.

In ce priveste migrafia la vest de Cimpia Panonicd, datele exis-
tente sint putine si uneori prea vagi. Se poate presupune ca in aceste
regiuni accidentate se angajeazd un numdir relativ mic de pasari.

Al treilea aspect interesant al pasajului de toamnd este esalona-
rea in spatiu a pdsdrilor provenite din diferite regiuni. Acest aspect
poate fi relevat deocamdatd numai pentru ramura est-europeana a
drumului transcontinental. Recuperarea inelelor aratd cd in general
pasdriie provenite din Finlanda continentala ajung mai departe spre
est decit cele din Insulele Aland, iar acestea mai departe decit cele
din Suedia (tab. 2). In detalii esalonarea nu apare riguros exacta ; dar,
aceasta ar putea proveni si din faptul cd din unele regiuni de inelare
s-au recuperat in sudul Europei pina acum prea putine inele.

Trecind acum la examinarea pasajului de primdvard, constatdm
deosebiri importante. Drumul transcontinental si mai ales ramura lui
est-europeand se ingusteaza foarte mult. In sudul URSS pasajul este
aproape inexistent. Punctul cel mai estic de semnalare a pescaritelor
mari, care migrau probabil spre Baltica, pare a fi Limanul Nistrului
linga Cetatea Alba 46°10" N., 30°13" E (7. IV. 1924, observatia inedita
a autoruluji acestor rinduri). Mai recent a fost semnalatd la Cimislia
in R.S.S, Moldoveneascd, 46°30' N, 28°46' E, 24. V. 1965 (Averin si
Ganea, 1970). In felul acesta ramura est-europeand a drumului se
reduce la aproximativ 1/3 a ldtimii de toamna; dupa cum s-a aréatat,
intensitatea pasajului prin Roménia, de asemenea, se reduce mult.
Deci, primdvara ea joacd un rol neinsemnat fatd de cea central-
europeand. Unele din punctele extreme de regdsire a pdasdrilor inelate
se situeazd in Roménia (tab. 2).

Dar, numd&rul foarte mic de recuperdri nu permite sd se stabileasca
o regularitate in repartizarea lor.

Pasajul foarte intens are loc prin Cimpia Panonica. Evidenta
foarte precisa tinutd mai mul{i ani de-a rindul in Ungaria arata cd in
total numdrul semnaldrilor de primdavard intrece aici in mod evident
pe al celor de toamnd (Beretzk si Keve, 1971).

In ce priveste repartizarea pe teren a semnaldrilor din Cimpia
Panonicd apare o deosebire fatd de toamna: partea nord-esticd, de

% Precizdm cd dala corectd de colectare a acestui exemplar este 3.IX.1960 (Beress,
1964 ; Kc ve, 1065).
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Tabelul 2

Punctele extreme spre est de regdsire la pasaj de toamna si de primdavard a pasarilor
inelate in diferite regiuni din Baltica

SUEDIA
Provincia Norbotten T Kiev, URS.S. 8.VII.1948 Shevareva,
65°25'—65°32'N /22°11'—22°45'E 50°25'N /30°30°E +20.IX.1948 1962
T Odesa, U.RSS. 12.VII.1948 G875
Provinciile Uppland si 3 i N ul-oah Sl L a0
Stédermanland éacul Bugeac, Tabelul 1*)
58°06'—60°39'N /17°06'—18°58'E onstanta
a ’ / 7 44°07'N /27°2T'E
Hénesti, Tabelul 1
Botosani
47°44'N /26°4T'E
Lacul Oltina, 18.V1.1964 Papadopol,
sy . , Constanta 4+ 13.1X.1964 1967
g:g;l:l::;]e Ostgotland si T 44°0T'N /27°3T'E
56°40'—57°45'N /15°40'—16°48'E P Siscani, 8.VI1.1957 Stromar,
Tugoslavia +19.V.1961 1965
45°44'N /16°3TE
FINLANDA
e Calica, Tulcea 4.VIL1961
Provincia Oulu T 45°00'N/26°50'E 3.VIL1969
65°22'N /24°50'E 16.VI1.1970 Radu, 1972
+ 4+ +15—25.
VIIL.1970
P Mila 23, Tabelul 1
Tulcea
45°10°N /29°15’E
Tn aval de 11.VI1.1956 Shevareva,
- . Kiev, U.R.S.S. +27.X.1956 1962
Sy e T Aprox. 49°N/32°E
Lol Ciocanesti, Tabelul 1
Ialomita
44°16’N /27°05°E
Provincia Usima T Rerdeansk, 20 VT1.1956  Shevareva,
5050'-60°33'N /33°39'—9T°15'E U.R.S.S. +13.1X.1956 1962
Lt /2 2 46°48'N /36°54'E
P Timisoara Tabelul 1+¥*)
45°45'N /21°16'E
Kremenciug, 26.VI1.1955 Shevareva,
Ihsiilsle AldEnd T U.RS.S. +23.1X.1955 1962
49°04'N /33°13'E
N1 BN°RT? o5 91°1()
60°12'—607 TN /1975521710 P Subotiea, 4. V11,1956 Kroneisl **)
Iugoslavia +25.V.1958 Rucner, 1960
46°07'N /19°39'E

¥) De fapt, este o pasdre ramasia in Roménia peste vara : intirziat este §i exemplarul
de la Calarasi, 30.V.1933, originar din aceiasi regiune, De aceea se citeazd si
exemplarele de la Hanesti, aflate evident in migratie.
**) Aceste exemplare sint, de asemenea, intirziate : dar, in numarul mic de inele
recuperate primédvara nu exista alte,
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unde nu existd nici o semnalare, este mai intinsd spre sud, aproxima-
tiv pind la latitudinea Oradiei. Aceasta trebuie sa fie pus in legaturd
cu ceea ce se observd in vestul Romaéniei. Anume, din cele 6 semna-
léri, calificate de noi mai sus ca apartinind pasajului de primavara,
numaj una se referd la un exemplar care ar fi putut ajunge in Baltica
pind la inceperea cuibéaritului (Cipédu, jud. Mures, 23. IV. 1969) ; cele-
lalte sint in mod evident pasari intirziate, care nu ar mai fi cuibarit
in acel an. Aceasta denotd, dupd pdrerea noastrda sldbirea tendintei
de a traversa Carpatii Nordici prin bazinul superior al Tisei, semnalata
la pasaj de toamna.

In general, continuarea drumului din Cimpia Panonicd spre nord
nu e clard. Nu existd semnaldri la trecdtorile din Carpati de la izvoa-
rele Vistulei si Oderului, folosite in toamnd; dar existd citeva pe
Vistula mai jos de Cracovia (Dobrowolski, 1970). Deci, o traver-
sare a muntilor pare, totusi, sa aiba loc.

Neclara este si problema migratiei la vest de Cimpia Panonica.
Mentiondm numai ci s-a semnalat pasajul de primdvard in imprejuri-
mile Berlinului ,aproximativ 52°40' N. 13°30' E (Dobrowolski,
1970).

Din compararea datelor asupra celor doud pasaje reiese clar cd
cel pulin o parte din pescarifele baltice se intorc primavara pe alta
cale decit cea folosita toamna. Ele executda o ,migratie in bucla”. Pen-
tru explicarea acestei comportédri se pot invoca doud cauze.

Intii pentru péasarile, care au iernat in Mediterana centrala si chiar
esticd, intoarcerea prin Europa Centrald reprezintd o scurtare aprecia-
bild a drumului. Pare normal ca primdvara pésédrile grdbite sd ajungd
la locuri de cuibarit sd aleagd un drum mai scurt (dacd nu intervin
factori externi nefavorabili).

In al doilea rind apar deosebiri intre Europa centrald si cea estica
in ce priveste mersul priméverii. Dacd pescdrifele baltice ar incerca
sd repele primdvara calea parcursa toamna prin sudul si vestul URSS,
ar risca sd intilneascd vremea putin favorabild care le-ar putea intirzia
migrafia. Calea prin Europa Centrald le oferd conditii termice mai
potrivite, Totusi, nu trebuie sad fie uitat cid si pe aceastd ramurd a
drumului ele pot intimpina condifii meteorologice nefavorabile, anume
Ia traversarea muntilor,

In legdturd cu pasajul de primdvard se mai poate face o interpre-
tare interesantd. Dacd pe harta se unesc toate punctele mai avansate
spre est ale semnaldrilor de primédvard, de la Cetatea Alb& pind la
Primorsk pe litoralul Balticei (in apropiere de gura Vistulei), se obtine
o linie in zig-zag; ea nu se departeazd prea mult de o dreapta
care ar uni orasele Gdansk si Odesa. Acesta este un hotar biogeografic
important, cunoscut sub numele de ,linie Danzig—Odesa“. In fond,
este o limitd climaticd. Pind in prezent se cunostea influenta ei puter-
nicd asupra raspindirii elementelor faunistice si floristice central si
est—europene. Acum se constatd cd are un rol si in fenomenele de
migratie a pésarilor.

Credem ca din cele de mai sus reiese destul de clar importanta
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observatiilor din Roménia in studiul general al migratiilor pescdritei
mari, precum si interesul pe care il prezinta continuarea acestor obser-
vatii.

In incheiere autorul exprimd si pe aceasta cale calduroasele sale
mulfumiri tuturora care l-au ajutat la intocmirea acestei lucrdri: G.
Bergman (Helsinki), I. C&tuneanu (Bucuresti), N. Celac (Bucuresti), K.
Hudec (Brno), M, Inascu (Tulcea), A. Keve (Budapesta), J. B. Kiss
(Tulcea), F. V. Kumari (Tartu), M. Maéties (Pitesti), E. Nadra (Timi-
soara), R. Rucner (Zagreb), G. Scdrldtescu (Bucuresti), L. S. Stepanyan
(Moscova), M. Téalpeanu (Bucuresti).

BEITRAGE ZUR KENNTNIS DER WANDERUNGEN DER RAUBSEESCHWALBE
(HYDROPROGNE CASPIA PALLAS)

Zusammenfassung

Neulich wurde in Rumanien eine ausfithrliche Synthese iiber die Raubseesch-
walbe verdffentlicht (Kiss und Maties, 1973). Dementsprechend nimmt sich der
Verfasser der vorliegenden Arbeit nur einige Ergédnzungen und Erlduterungen zu
bringen vor. Zuerst bemerkt er dass die wirkliche Zahl der bekannten Beobachtun-
gen und Ringfunde etwas grosser ist als die erwdhnte Synthese zitiert. Die interes-
santesten Ringfunde werden in Tabelle 1 dargestellt, Ausserdem wird auch einz
unveriffentlichte Beobachtung aus 1964 iiber eventuelle Nisten der Art in Dobrud-
scha beschrieben. Weiter wird es unterstrichen, dass fast alle Ringfunde und zwei-
felsohne die Mehrzahl der Beobachtungen sich auf die Vigel aus Ostsee—Raum be-
ziehen. Die Herbstandeuten sind vollkommen iiberwiegend — 649%, gegen 249 in
Frihling und 129 in Sommmer (die Ringfunde bestdtigen, dass die me‘sten Som-
mervogel auch auss der Ostsee urspriinglich sind). In den benachbarten Léndern ist
die Lage ganz verschieden. Im Siden der U.R.S.S. ist der Herbstzug sehr intensiv,
der Friihlingzug fehlt dagegen fast gédnzlich. In Ungarn der Frithlingzug ist stérker,
aber bleid der Herbstzug nicht viel zuriick. Also ist es ein IFall des Sc'leifenzuges. Es
scheint, dass im Herbst die Viogel sich viel nach Osten abwenden, weil sie die
Flussrichtungen folgen und die Karpathenbergen umgehen. Im Frihling kehren sie
auf einem kiirzeren und als Wetterverhédltnisse giinstigeren Wege zuriick., Der
Verfasser unterscheidet zwei ,,Zweige* der starken transkontinentalen Wanderrung :
osteuropdische, durch Stdwesten der U.R.SS. und Osten Tumédnirns und mitteleu-
ropdische, durch Ungarn und Jugoslavien. Im Zwischenraum kommen sehr wenige
Stiicke vor. Die Uberpriiffung der gefundenen Ringe zeigten gewisse Gliederung in
der Lénge nach den Brutgebieten ; in Ruménien liegen einige der am meisten nach
Osten vorgeschobenen Fundorte der beringten Viégel (Tabelle 2).
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